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Como una
muralla
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Como una muralla, asf fue como se desempend el establishment del Partido Demécrata
de los Estados Unidos desde los tltimos anos del gobierno de Barak Obama hasta las
elecciones presidenciales de 2020. Como una muralla, las elites partidarias antepusieron
el coro de loas a la administracién Obama a la sensacién, extendida entre jévenes, po-
bres e hispanos, de que el “yes we can” habia sido mds slogan publicitario que proyecto
politico reformista. Como una muralla, el Democratic Nacional Committee se le planté a
quién osara poner en duda la determinacién de que en 2016 era Hillary Rodham Clin-

ton la que debia acceder a la presidencia, lo que hizo que Bernie Sanders se convirtiese, ]
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precisamente por osar hacerlo, en el adversario niimero uno tanto de sus principales fi-
guras como de sus autodesignados representantes en las instituciones de la sociedad civil
(sobre todo los bancos y las universidades) y en las redes sociales. Como una muralla, la
alianza econémico-politica de los principales medios de comunicacién con el principal
partido de oposicién se abroqueld, una vez asumida la presidencia por parte de Trump,
para rechazar cualquier interpretacion de su llegada al poder que supusiese alguna res-
ponsabilidad de las elites culturales, econdmicas y politicas en ese desenlace. Como una
muralla, esos mismos actores respondieron a esa atribucién critica de responsabilidad,
nuevamente encarnada en una segunda candidatura de Sanders, cuando todo parecia in-
dicar que a ningtin candidato del establishment por si solo le daria la talla para vencerlo.
Como una muralla, estos mismos actores hicieron cuanto pudieron para que la imagen
de un futuro deseable —algo imprescindible para el éxito de un proyecto politico— se
pareciese mds a un pasado inmediato convenientemente idealizado (“the Obama years”)
que a un proyecto inclusivo y ambicioso de sociedad que permitiese disputar, en inten-

sidad y convocatoria, con el discurso de odio y resentimiento del Partido Republicano.

Como una muralla, inconmovible. Pero como toda muralla, desde las ciudadelas de la
Edad Media a la América fortificada de Trump, ésta se mostré eventualmente porosa
y destinada a convertirse en ruina. Pero antes de convertirse en ruina, toda muralla, al
menos durante un tiempo, cumple con su funcién y, a pesar de lo decepcionante de la
eleccién de Biden —si la comparamos con lo que habfan pronosticado las encuestas desde
al menos el afio pasado, y si pensamos en lo debilitado que llegaba Trump a las elecciones
como consecuencia de la pandemia y la recesién econémica asociada— los actores poli-
ticos, culturales y econémicos dominantes en la coalicién que es el Partido Demdcrata
lograron bloquear las dos tendencias politicas que amenazaban sus posiciones de poder:
la avanzada progresista al interior de su partido y los intentos reeleccionistas de Trump.
No es descartable, entonces, que esta sorprendente efectividad introduzca nueva vitali-
dad en un liderazgo hasta ahora tambaleante y adormecido, haciendo de la futura “ad-
ministracién Biden” un exitoso retorno a la normalidad. Lo que ocurre, de todos modos,
es que la normalidad a la que querrian retornar los sectores dominantes de la coalicién

demdcrata es precisamente ese mundo en movimiento, con sectores mejorando y otros
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empeorando su posicién relativa, tanto econémica como simbdlica, en la trama social,

que llevé hace solo cuatro anos a los republicanos al poder.

La dindmica detrds de la eleccién de Trump, una vez confirmada ésta, desencadend, a
su vez, la profundizacién de un fendmeno que venia ya ddndose desde hace décadas en
las coaliciones partidarias norteamericanas. Por un lado, el Partido Demdcrata de los
afios noventa —como el menemismo en la Argentina durante el mismo periodo— habia
aceptado la hegemonia global del neoliberalismo emergente y decidié, de modo algo re-
signado, convertirse en el vehiculo plebeyo de la aceleracién de las reformas neoliberales
que los mercados exigfan. Pero este cambio en la orientacién general de la direccién del
partido no se dio solamente en el dmbito de las politicas publicas o, incluso, del discurso
politico (“the time of big government is over”, dijo Bill Clinton). Esta transformacién
fue de a poco trasladdndose al entramado cultural que rodea a la colacién demdcrata,
haciendo que el horizonte de todas maneras igualitario de las posiciones liberal o de la
izquierda del centro politico norteamericano, pusiese cada vez mds de relieve cuestiones
identitarias o de reconocimiento y cada vez menos cuestiones de igualdad socioeconé-
mica o de mayor acceso a bienes y servicios pablicos. En este proceso, la “cuestién social”
fue cada vez mds dejada en manos de la légica “espontdnea” del libre mercado o, mucho
mids gravemente, del endeudamiento generalizado que cubrié y cubre a los sectores més
desfavorecidos de la sociedad —independientemente de sus caracteristicas étnicas o de gé-
nero— como modo de acceder, en un marco de incertidumbre e inseguridad econémica
creciente, a bienes como la educacién superior, la atencién de la salud o la vivienda. Ya
hacia fines de los anos 90’, el filésofo Richard Rorty llegaba a la siguiente conclusion: si
la “izquierda cultural” y el Partido Demécrata no retoman pronto la causa de la igualdad
econdmica y social, “algo se va a romper [y] el electorado menos afluente va a decidir

que el sistema lo ha traicionado y comenzard a buscar un hombre fuerte al que votar™.!

Pero los afios subsiguientes no pusieron fin a esta tendencia de la constelacién cultural
y econémica representada politicamente por el Partido Demécrata. Después de Clinton
vendria la disputada eleccién de 2000, la presidencia de George W. Bush, el 11 de septiem-

bre de 2001, la guerra contra el terrorismo y la invasion y ocupacién de Iraq. El rechazo

1 Rorty, R. (1998). Achieving Our Country (p. 90). Cambridge: Harvard University Press [traduccién propia].
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a la creaciéon durante esos afios de lo que Judith Butler llamé un Estado de Seguridad
Nacional® por parte de los sectores mds democréticos de la sociedad, pero sobre todo los
calamitosos fracasos de la invasién de Iraq y la incapacidad de prevenir la crisis financiera
de 2008, hicieron que un candidato carismdtico, joven, afroamericano y, sobre todo, cri-
tico de la aventura de Iraq, ganase las elecciones de ese afio por mdrgenes no vistos desde
hacia mucho tiempo. La llegada de Obama a la presidencia, de todos modos, hizo poco
por cambiar la manera en que las prioridades y los discursos del Partido Demécrata venian
transformdndose desde los afios de Clinton. En una linea: el partido del New Deal en los
afios treinta y aliado institucional del movimiento por los derechos civiles de los anos se-
senta, un partido popular al que votaban mayoritariamente los sectores econémicamente
desfavorecidos con relativa independencia de sus otras identificaciones sociales o cultu-
rales, fue paulatinamente atrayendo a votantes cada vez mds afluentes y de mayor nivel
educativo, a la vez que lograba retener y aumentar la fraccién de votantes de las minorias
étnicas que se volcaban por sus propuestas culturales inclusivas. Pero no todo fue atraccién
en el equilibrio inestable que es la preferencia electoral y la identificacién politica de los
ciudadanos: a la vez que los sectores afluentes se reconciliaban cada vez mds con la diver-
sidad y multiculturalidad de la sociedad contempordnea y se volcaban al Partido Demé-
crata, sectores comparativamente desfavorecidos tanto econémica (como resultado de la
precarizacion laboral y la desindustrializacién) como simbdlicamente (como resultado de
la creciente incorporacién de las minorias étnicas y religiosas al mainstream de la vida cul-

tural y econdmica de la sociedad) comenzaban a inclinarse hacia el Partido Republicano.

Este proceso no comenzé con Trump, permitanme subrayar, ya que todavia estoy ha-
blando de los afios de Clinton a Obama. Este proceso fue paulatino y la atraccién que
ejercia el Partido Republicano sobre los votantes blancos y cristianos (como dijimos,
“comparativamente” desfavorecidos vis-a-vis otros grupos demograficos o identificacio-
nes religiosas) se basaba fundamentalmente en una creciente adopcién de la misma l6gi-
ca identificatoria que habia ya capturado la imaginacién politica de la coalicién demé-
crata (la llamada identity politics). Pero esta apropiacion lo hacia por supuesto revirtiendo
su légica igualitaria: el Partido Republicano fue, asi, convirtiéndose cada vez mds en lo

que ya en 2008 el tedrico politico William Connolly llamé “mdquina de resonancia

2 Budler, J. (2004). Precarious Life. New York: Verso.
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cristiano-capitalista”,’ una articulacién de actores y discursos que entrelazaba de manera
productiva (en el sentido foucaultiano) y “amplificadora” (porque logra ser mds que la
suma de sus partes) una mirada restauradora de las jerarquias ahora amenazadas —jerar-
quias tanto religiosas como étnicas y de género— e identificada con el neoliberalismo
econémico como mecanismo excluyente de organizacién de la cooperacién social. La
consolidacién de esta mdquina de resonancia cristiano-capitalista como la base social e
imaginaria del Partido Republicano constituyd, asi, la prehistoria inmediata de la llegada
de Trump al poder. Y esta tltima lo que hizo fue ponerle la frutilla al postre: un poco
de nacionalismo econémico y étnico le dio el sentido de resentimiento anti-elitista que
necesitaba para mantenerse competitivo. La llegada al poder de la politica identitaria lo

haria, asi, de la mano de la identidad menos pensada: el supremacismo blanco.

Volvamos entonces para terminar a la metdfora con la que comenzamos. Una muralla
opera como dique de contencidn que puede tanto retener como ser rodeado por aquello
que pretende bloquear. Hasta ahora la dindmica fue la ya descripta: la muralla demdcrata
ha logrado contener las tendencias progresistas dentro del partido que exigen un mayor
igualitarismo socioeconémico —acceso universal a la atencidn de la salud, universidades
publicas gratuitas, aumento del salario minimo—, el fin del racismo institucional y un
mayor compromiso con las regulaciones del mercado requeridas para detener el calen-
tamiento global. Una agenda ambiciosa que el establishment partidario se ha negado a
adoptar, pero que sin embargo obtiene consistentemente el apoyo de una mayoria de sus
votantes en casi todas las encuestas. Estas demandas fueron contenidas hasta el proceso
electoral y la pandemia de 2020, pero el acercamiento de Sanders a Joe Biden, el carisma
y la potencia enunciativa de Alexandria Ocasio-Cortez y las otras legisladoras integrantes
del Squad, y el impacto devastador del COVID-19, pueden haber logrado erosionar la
capacidad de bloqueo de la muralla interpuesta por el establishment demécrata. Por otro
lado, de todos modos, la muralla hacia tiempo que venia siendo rodeada por votantes
blancos empobrecidos de las regiones posindustriales de Estados Unidos, sectores que
a falta de proyecto socioeconémico igualitario, no de modo mayoritario pero si sufi-
cientemente para los republicanos, aceptaban la explicacién xenéfoba y misdgina de sus

pesares que éste les ofrecia. Esta atraccién de votantes blancos empobrecidos por parte

3 Connolly, W. (2008). Capitalism and Christianity, American Style. Durham: Duke University Press.
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del Partido Republicano estd lejos de ser completa —en promedio, los votantes demécra-
tas siguen siendo de menor poder adquisitivo que los republicanos— pero sin duda le ha
dado a este partido la chance de seguir disputando electorados y regiones claves con un

Partido Demécrata “en los papeles” demogrificamente mayoritario.

Los dias posteriores a las elecciones presidenciales de 2020 nos encuentran con los si-
guientes dilemas: de ser derrotado, como parece inevitable —escribo mientras adn se
siguen contando votos en estados clave— ;qué camino tomard el Partido Republicano?
stratard éste de continuar fortaleciendo su médquina de resonancia cristiano-capitalista
con un discurso xendfobo y racista que atribuya la responsabilidad por el creciente de-
terioro de las condiciones de vida de los blancos pobres a las otras minorfas étnicas o
abandonard este iltimo camino y buscard hacer del discurso del libre mercado algo capaz
de cautivar también a los electores hispanos y afroamericanos? De resultar triunfante,
ccontinuard el Partido Demdcrata convirtiéndose en el representante exclusivo de una
alianza de sectores cultural y econémicamente privilegiados de las ciudades y los subur-
bios con las minorfas étnicas y religiosas que contintian incorporandose a la vida social
estadounidense o se decidird también por la formulacién de un proyecto igualitario en
lo econémico-social? Es muy temprano todavia para esbozar respuestas a estas pregun-
tas. Lo que de todos modos puede ya decirse es que de seguir comportdndose el Partido
Demécrata como una muralla cuyo propdsito es seguir bloqueando a los sectores mds
progresistas de su base electoral, las opciones disponibles para el Partido Republicano
seguirdn amplidndose de modos inesperados —con el consecuente riesgo que esto puede
suponer para el mismo régimen democrdtico— y el Partido Demdcrata se verd cada vez
mds imposibilitado de ofrecer un proyecto inclusivo y sustentable de pais que permita
canalizar las demandas crecientes de los sectores mds postergados y de desactivar los
resentimientos generados por la asfixiante desigualdad que domina la vida cotidiana de

los miembros de la sociedad norteamericana contempordnea.



