BORDES, MAYO-JULIO DE 2016. REVISTA DE POLITICA, DERECHO Y SOCIEDAD
ISSN 2524-9290 http://revistabordes.com.ar

El caso de la Liga
Antiimperialista de
las Américas

DANIEL KERSFFELD
26 DE MAYO DE 2016

No resulta posible comprender la historia contempordnea de América Latina si no se
le otorga un lugar preponderante a la cuestién de los imperialismos estadounidense y
europeo, ya que fue desde esta problemdtica que se fueron moldeando las modernas
caracteristicas politicas, econdmicas, sociales y hasta culturales de las actuales naciones
latinoamericanas. De igual manera, resulta necesario tomar en consideracién que las
distintas luchas por la liberacién nacional y por la implantacién de regimenes fundados
en una mayor justicia social, encaradas por los sectores mds golpeados por la politica
neocolonial, se fueron constituyendo en una necesaria contraparte a este proceso de

creciente expansién por parte de las potencias centrales.

De ahi que si de acuerdo con Pablo Gonzdlez Casanova podemos afirmar que “la domi-
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nacién de América Latina por el imperialismo y las luchas de liberacién hasta el socia-
lismo es (el) e¢je que unifica la historia de todos nuestros paises desde fines del siglo XIX
hasta hoy”,' entonces la dialéctica “imperialismo-liberacién” se convierte en una de las
claves necesarias que nos permitirin comprender con toda su riqueza las contradicciones
y ambigiiedades de nuestros paises latinoamericanos en mds de un siglo de historia en
torno a esta cuestién. Desde entonces, varios fueron los movimientos politicos, sociales y
culturales interesados en plantear la eliminacién del imperialismo en los distintos paises
de la regién latinoamericana. Dentro de estas corrientes de lucha contra la expansién del
capitalismo monopdlico, un lugar no menor fue el ocupado en su momento por la Liga
Antiimperialista de las Américas (LADLA), organizacién creada entre 1924 y 1925 en
la Ciudad de México.

La LADLA vio la luz como un aspecto particular dentro de la estrategia general brinda-
da por la Internacional Comunista para América Latina. Los motivos que requerian su
fundacién resultan claros a la luz de los distintos acontecimientos que configuraron el
mapa politico de la regién a mediados de los anos °20. Asi, y al contexto brindado por la
ya mencionada profundizacién de la politica expansionista norteamericana sobre todo
en América Central y en El Caribe, y por la creciente radicalidad de las luchas antiimpe-
rialistas de sus sectores obreros, campesinos y de las clases medias, se le vino a sumar una
mejor comprension de las caracteristicas sociales, econdmicas y politicas de la regién por
parte de la Tercera Internacional, la que finalmente dispuso la creacién de frentes como
la Liga, destinada a agrupar a aquellos sectores de la poblacién que, sin ser necesaria-
mente de base obrera, se sintieran comprometidos en el combate contra el imperialismo.
Por otra parte, la expansién por esta misma época de organizaciones rivales, como la
Confederacién Obrera Panamericana (COPA) primero y el APRA mis tarde, no hizo

sino reforzar los intentos por fortalecer y ampliar la estructura interna de la LADLA.

Intentar entonces reconstruir la historia de vida de una organizacién como la Liga Anti-
imperialista de las Américas supone un esfuerzo por establecer cuéles fueron los clivajes
principales presentes en la historia del comunismo latinoamericano durante una breve

pero significativa porcién de tiempo. En efecto, aunque la LADLA sélo tuvo una corta

1 Gonzéles Casanova, P. (1979). Imperialismo y liberacion. Una introduccion a la bistoria contempordnea de América

Latina. México: Siglo XXI, p. 7.
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existencia, no podemos desconocer que ella se situ6 en un espacio clave y determinante
para el futuro desarrollo de los partidos comunistas de la regién, entre los anos 1924-
1925 y 1935. Durante esta época, tres congresos de la Internacional Comunista impu-
sieron virajes y cambios tdcticos de suma importancia para todas aquellas organizaciones

cuya actividad politica estaba determinada por la Unién Soviética.

En este sentido, si fue el V° Congreso, celebrado en 1924, el que de hecho posibilité el
nacimiento de la LADLA al ordenar, al mismo tiempo que la “bolchevizacién” de los
partidos, la creacién de organizaciones no proletarias pero de tendencia comunista, fue
el VI° Congreso, de 1928, el que por medio de un cambio de tdctica y de la radicaliza-
cién de la politica de “clase contra clase”, llevé a la LADLA a una necesaria reconfigu-
racién que implicd, en términos concretos, su radicalizacién aunque también su virtual
desaparicién como organizacién internacional. Finalmente, el VII* Congreso, de 1935,
al terminar de fijar la tendencia de frentes populares y de combate al movimiento na-
zi-fascista (presentes ya desde antes en algunos partidos comunistas, como el francés) v,
en consecuencia, al situar a los Estados Unidos como uno de los mds importantes aliados
en la lucha contra los regimenes dictatoriales de Hitler y Mussolini, se encargé de sellar
la suerte definitiva de la LADLA, ya que su politica contraria al expansionismo nortea-
mericano perdia asi su razén de ser. De acuerdo con esta nueva coyuntura histérica, la
Liga sdlo sobreviviria en algunos paises del continente de manera aislada, como en el
caso cubano, sin mayor peso especifico dentro de la politica de la época. En tanto que la
Liga contra el Imperialismo y por la Independencia Nacional (LCI), organizacién mayor
en el nucleamiento de todas las ligas a nivel mundial creada como corolario del Congre-
so Antiimperialista de Bruselas en 1927, desapareceria de la escena politica exactamente

diez ahos mds tarde.

Los cubanos Julio A. Mella, Rubén Martinez Villena y Juan Marinello; los mexicanos
Diego Rivera y Ursulo Galvén; los venezolanos Salvador de la Plaza y Gustavo Machado;
el peruano Jacobo Hurwitz; los argentinos Paulino Gonzilez Alberdi y Gregorio Gelman
y la italiana Tina Modotti fueron sélo algunos de los mds importantes dirigentes y mili-
tantes que contribuyeron, con su actividad politica, a impulsar a la Liga Antiimperialista
como una organizacién cominternista. Su existencia, aunque hoy mayormente borrada

de la memoria histérica de la izquierda fue, sin embargo, un proyecto que pretendié
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unir, bajo un mismo espiritu de combatividad, a todos los sectores opuestos a la cre-
ciente hegemonia estadounidense, no sin olvidar por ello, también al expansionismo
europeo. Y por lo mismo, fue una de las primeras organizaciones en plantear, dentro
del campo del marxismo, la unidad de los sectores trabajadores del continente en pos
de un objetivo comun: la liberacién de las naciones latinoamericanas de todo intento de

imposicién de la violencia imperialista.

En este sentido, podemos constatar que la creacion de la Liga Antiimperialista de las
Américas se convirtié en un fenémeno sin precedentes en la historia de nuestro con-
tinente por tres factores distintos, pero coincidentes todos ellos bajo el comin deno-
minador de una misma vocacién por la unidad en la lucha, primera condicién para el

combate frente a un enemigo de proporciones tan gigantescas como el neocolonialismo.

Inicialmente, podemos afirmar que por primera vez una organizacién marxista intent6
fusionar, de manera sistemdtica y a nivel continental, los principios del nacionalismo y
del latinoamericanismo junto con el combate al imperialismo, logrando de este modo
combinar los fundamentos sociales del igualitarismo con la reivindicacién de la sobe-
rania nacional en momentos en que ésta se hallaba amenazada por el creciente expan-
sionismo neocolonial. En definitiva, la historia de esta organizacién, con sus aciertos
y también con sus errores, no fue otra que la historia de los hombres y mujeres que
creyeron que era posible y hasta necesaria la conjugacion de estas dos vertientes ideolé-
gicas, distintas en sus caracteristicas particulares pero al mismo tiempo coincidentes en
su finalidad prictica: por una parte, la teorfa marxista y, mds en particular, la leninista y,
por la otra, la tradicién de pensamiento latinoamericana encarnada por dos de sus mds

fieles representantes, Simén Bolivar y José Marti.

En segundo lugar, la LADLA se caracterizé por generar una base social propia cuya
constitucidn iba mds alld de los grupos proletarios para incluir a los campesinos y sobre
todo, a la clase media radicalizada, ya sea a través de sus asociaciones profesionales como
asi también por medio de sus intelectuales y artistas mds representativos. Con ello la Liga
no hacia sino traducir en la préctica, dentro del contexto latinoamericano, las resolucio-
nes adoptadas en el V° Congreso de la Internacional Comunista de 1924, que dictaba

la necesidad de crear amplios frentes de masa y de lucha que agruparan no tan sélo a los
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obreros sino a todos aquellos sectores dispuestos a enfrentar al neocolonialismo. Aun-
que, como se podrd apreciar mds adelante, esta politica de unidad no dejé de tener sus
propias tensiones y contradicciones internas, fue sin lugar a dudas uno de los rasgos mds

importantes en la constitucién original de la LADLA.

Por dltimo, y a diferencia de otras organizaciones de similares caracteristicas, la LADLA
fue sumamente original al plantear un nuevo esquema de integracién regional, ya que
en su seno existia la firme intencién de coordinar las acciones de los diferentes grupos
y tendencias antiimperialistas existentes en los distintos paises latinoamericanos, con
otros similares radicados en suelo estadounidense, todo ello bajo el marco internacional
proporcionado por la Liga contra el Imperialismo, entidad que en el fondo respondia a
los dictados generales de la Internacional Comunista. Por ello, la LADLA supo entrever
mejor que cualquier otro tipo de organizacién politica de su tiempo las amplias ventajas
de asociar la lucha social y anticolonial de las organizaciones nacionalistas y comunistas
latinoamericanas, con aquellas otras radicadas en Estados Unidos, donde desde fines
del siglo XIX se evidenciaba una creciente oposicién por parte de varios agrupamientos
de la sociedad civil y luego también desde su propio Partido Comunista a las medidas
gubernamentales de corte imperialista. Por otra parte, la pertenencia de la LADLA a la
Liga contra el Imperialismo y, desde alli, a la Internacional Comunista, nos da también
una idea acerca de la conviccidén que existia entre sus dirigentes por rechazar todo tipo
de combate que permaneciera aislado en el espacio geografico del “latinoamericanismo”
para formar parte de un amplio programa de lucha planteado a escala mundial, en lo que
sin duda constituyé uno de los principales parteaguas respecto al APRA y su estrategia

politica.

Los multiples niveles politicos en que esta organizacién tuvo que desarrollarse son los
que, en suma, contribuyen a complejizar notablemente el andlisis sobre su trayectoria.
Porque si bien es verdad que en ultima instancia fueron las directivas provenientes de
Moscti y de la Internacional Comunista las que llegaron a condicionar su accionar en
el terreno de la prictica, no debemos dejar pasar el hecho de que en ocasiones dichas
directivas fueron aplicadas de un modo distinto al originalmente planteado e incluso, en
ocasiones, fueron directamente rechazadas. En el medio, y en una situacién de evidente

equilibrio inestable, estaba el propésito sobre todo expresado en los primeros anos por
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parte de algunos dirigentes, de que la organizacién no pareciera “demasiado roja”, en la
suposicion de que si se profundizaba su identidad comunista, inevitablemente se produ-
cirfa el alejamiento de aquellos sectores menos seducidos por el sistema soviético. Asi-
mismo, otro eje problemdtico estuvo dado por la politica interna de la entidad, en la que
no estuvieron exentos los conflictos, ya sea entre filiales de distintos paises o dentro de
una misma seccién. El universo politico, social y cultural de la Liga Antiimperialista de
las Américas durante sus diez anos de vida estuvo entonces caracterizado por un perma-
nente intento de unificar las luchas sociales, nacionales y continentales a lo largo de un
extenso espacio geogréfico y sin por ello dejar de formar parte de un amplio movimiento
de caracteristicas mundiales. Si bien la multiplicidad de actores incluidos en la LADLA,
con sus propios intereses y motivaciones, hubiera podido coadyuvar en el fortalecimien-
to de la organizacion en base a una misma construccion politica, la recurrente ausencia
de una direccién clara y el complejo entramado de relaciones originado en su interior

hicieron inevitable la aparicién de tensiones irresolubles.

Mis alld de su impronta general, fueron tres paises distintos los que mejor captaron
las diversas caracteristicas asumidas por la Liga Antiimperialista en sus diez anos de
existencia. Primé asi desde la variedad de rasgos asumidos en todo este tiempo por la
organizacion, a la sugerente personalidad de algunos de sus mds importantes dirigentes
y el interés en los diversos conflictos politicos e ideoldgicos suscitados en cada seccién
nacional. En este sentido, es posible comprender el abordaje a cada uno de estos paises
finalmente elegidos a partir del tratamiento de, al menos, un conflicto relacionado con
el funcionamiento interno de cada seccién de la Liga Antiimperialista, situacién que
contribuy® a presentar otras problemdticas, en ocasiones mucho mds profundas aunque
generalmente no tan expuestas, en torno a la constitucién de los modernos estados
nacionales latinoamericanos y a la relacién entre éstos y las clases, razas, comunidades
y sectores subalternos, elemento éste tltimo casi siempre presente en los debates del

comunismo latinoamericano durante sus primeras décadas de existencia.

Asi, de México resenamos, particularmente, la vinculacién entre el movimiento comu-
nista y la revolucién nacional y popular que pocos afios antes habia conseguido deses-
tructurar de manera violenta al antiguo régimen porfirista. En este caso particular, la

Liga Antiimperialista asumi6 contornos definidos como punto de encuentro entre estas
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distintas corrientes, ambas ancladas en un fuerte contenido popular, pero que sin em-
bargo y mds alld de las circunstancias que promovieron su ocasional concurrencia en un
mismo punto se mantuvieron, por lo general, una aislada de la otra. No resulté ajeno al
particular universo social mexicano la participacién en la Liga de sectores campesinos,
universitarios, indigenas, de exiliados estadounidenses, etc., todo lo cual redundé en la
formacién de una seccién de particular heterogeneidad y con un importante despliegue
politico, si bien es verdad que tal variedad, por momentos, actué también como un
verdadero obstdculo para su propio desenvolvimiento. Otro elemento que, asimismo,
contribuyé a darle un particular relieve al caso de México fue la particular relacion
establecida con la Internacional Comunista: no fue casual, en este sentido, que a este
pais se lo eligiera para acoger a la sede continental de la Liga Antiimperialista, frente a
las constantes pretensiones de la seccién estadounidense por trasladar dicha direccién al
territorio norteamericano. Su actuacion politica bajo la clandestinidad, su lucha contra
los regimenes represivos y el relieve internacional de algunos de sus principales repre-
sentantes (como Diego Rivera, Julio A. Mella y Ursulo Galvan) fueron otros tantos
elementos que también contribuyeron a resaltar a la filial mexicana de la Liga por sobre

practicamente todas las secciones de la regién.

La seccién cubana también reviste un particular interés a partir de la manera en que
distintos grupos, principalmente de intelectuales y artistas, pudieron vincularse desde
un inicio a la Liga Antiimperialista favoreciendo ademds, poco mds tarde, la creacién
del Partido Comunista Cubano. Por lo mismo, y quizds como en ningtin otro caso, la
relacién entre la vanguardia cultural y el Partido alcanzé un inesperado punto de ten-
sion, hasta llegar a la plena ruptura, como correlato de la famosa huelga de hambre de
Julio A. Mella. Resalta, asimismo, la fuerte y en ocasiones determinante personalidad
de los sucesivos dirigentes antiimperialistas: el propio Mella, padre fundador a su corta
edad de la Liga y del comunismo cubano, exiliado en México ante la furia represiva del
dictador Gerardo Machado; Rubén Martinez Villena, intimo amigo de Julio Antonio
y ejemplo del intelectual comprometido devenido luego lider partidario; y, por tltimo,
Juan Marinello quien, como el anterior, resume el complejo ejemplo de artista y dirigen-
te de masas, encargado de recuperar a la organizacién antiimperialista luego de los duros

afos de la proscripcion y la persecucién politica. El caso de la seccién cubana ilustra, tal
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vez mejor que el de México, los conflictos y tensiones acumulados en muy poco tiempo
en medio de los dos giros estratégicos impulsados por el comunismo internacional en la
época: el abandono del modelo de frente tnico por el de “clase contra clase” a fines de
los afios ’20 , a su vez, el reemplazo de este tltimo, nuevamente por una politica fren-
tista, a mediados de los anos "30. La Liga Antiimperialista de Cuba no fue ajena a todos
estos cambios pero a diferencia de otras secciones, pricticamente nunca dejé de actuar,

incluso, bajo las condiciones mds adversas.

Por dltimo, el caso de la filial argentina puede ser leido como contraejemplo de aquellas
otras secciones “exitosas” de la época, particularmente, con referencia a las Ligas mexica-
nay cubana. Si bien la participacién en los debates de la época de notables intelectuales
y dirigentes como José Ingenieros y Manuel Ugarte, y la formacién de otros circulos
regionalistas como la Unién Latinoamericana hacia prever la buena fortuna de una orga-
nizacién como la Liga Antiimperialista, lo cierto es que probablemente en ningin otro
pais del continente fue tan conflictivo el desarrollo de esta entidad como en Argentina.
En efecto, los profundos y desgastantes conflictos atravesados por el Partido Comunista,
junto con la particular mirada mayormente eurocéntrica sostenida por parte de sus prin-
cipales dirigentes, llevaron a una subestimacién de la problemdtica latinoamericana que,
sin embargo, fue aprovechada por el nicleo de opositores “chispistas”, sobre todo, una
vez que fueron expulsados del Partido Comunista Argentino (PCA) y que constituyeron
su propia organizacion, el Partido Comunista Obrero (PCO). Asi, en Argentina se dio
el caso paradéjico, tnico en realidad, de que la Liga Antiimperialista fue constituida en
1925, en realidad, por un partido opositor al comunista, y de que la constitucién de
otra filial, de caracteristica “oficial” dos afios mds tarde, implicé por tanto, la actuacién
paralela y en permanente rivalidad de ambas secciones. El caso de Argentina se convierte
entonces en un excelente ejemplo de todos los conflictos y desavenencias que podian
llegar a suscitarse en el seno de un partido de la Comintern, con el agravante puesto ade-
mis en el hecho de que su Partido Comunista fuese considerado, junto con el mexicano,
como el mds importante de toda la regién. Todo lo acontecido en torno a la seccién local
de la Liga fue, entonces, un exacto reflejo de este periodo todavia constitutivo (y, por eso

mismo, pleno de desajustes y divergencias) en la historia del comunismo internacional.

Por toda la riqueza de su historia pero también por la extrema complejidad de su en-
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tramado politico, podemos considerar a la LADLA como una organizacién que, antes
que situarse en un horizonte “extranjerizante”, tal como rezaba la critica planteada en
su momento por Haya de la Torre, se construyé a si misma a partir de la permanente
tensién entre las directivas provenientes de Moscu y la necesidad de acoplamiento y
convergencia con la realidad politica latinoamericana de las décadas del 20 y del "30.
Por ello mismo, la revolucién, como idea-fuerza y en consecuencia, como su principal
motor destinado a la accidn, no era s6lo una ambicién, sino en todo caso, una realidad
alcanzable a partir del ejemplo paradigmidtico de la toma del poder por los bolcheviques,
aunado, en su versién latinoamericana, con los ejemplos de la lucha anticolonial del
siglo XIX, y los enfrentamientos a los poderes externos de principios del XX. Por dlti-
mo, grandes procesos de transformacién social como la Revolucién Mexicana operaron
como el caldo de cultivo necesario para que una organizacién de estas caracteristicas

finalmente pudiera nacer.
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